Visie en vragen GroenLinks rond De Burcht

Rond en over De Burcht heeft inmiddels de nodige correspondentie en communicatie plaatsgevonden. Hieronder willen we als GroenLinks nogmaals kort aangeven welke knelpunten wij ervaren, waar volgens ons andere afspraken waren gemaakt en waar de procedure anders had moeten of kunnen verlopen. Daarnaast hebben wij een aantal vragen die we aan het college en raad voor willen leggen in de raadscommissie van 14 september a.s.

Voor ons is nog steeds onduidelijk welke opdracht de raad aan het college heeft gegeven inzake de werving van kandidaten voor De Burcht en de verdere afhandeling van e.e.a. Wij waren het dan ook niet eens met de wijze waarop de raad een keuze moest maken uit de vier gegadigden en dat er daarna met slechts twee kandidaten een vervolgtraject werd ingegaan. Dit hebben wij ook schriftelijk kenbaar gemaakt. 

Rondom deze twee kandidaten is vervolgens afgesproken, dat nadere informatie opgevraagd zou worden en dat de ‘verdiepingsvragen’ die het college zou formuleren, ook aan de raad gestuurd zouden worden. Dit is niet gebeurd en dan is het aardig dat excuses hiervoor gemaakt worden, maar ondertussen wordt op deze wijze de raad wel de kans ontnomen om nog te reageren op deze verdiepingsvragen. 

Vervolgens wordt de raad dan in een kort briefje medegedeeld dat de keuze op de heer Kuijer is gevallen, waarbij zeer summier aangegeven wordt hoe het college tot deze keuze gekomen is. Wij hadden graag kennis genomen van de aanvullende informatie van de heren Kuijer en Ferrari en hadden verwacht dat het college op basis van deze aanvullende informatie een analyse en eventueel gedegen onderbouwd voorstel aan de raad voor zou leggen. De raad had op basis hiervan kunnen bekijken of en hoe de omwonenden/inwoners betrokken hadden kunnen worden. Wij hebben als Groenlinks ook steeds gevraagd om de inwoners te betrekken en dit is ons door het college ook toegezegd. Betrekken bij, is iets anders dan achteraf informeren.

Wij hebben dan ook de volgende vragen die we voor willen leggen aan college en raad:

1.
Welk kader heeft de raad gesteld inzake ‘de vervreemding’ van De Burcht en/of welke 

opdracht heeft het college gekregen ?

2.
Waarom heeft het college de raad steeds na besluitvorming van informatie voorzien ? 
Kan het 
college aangeven hoe de raad dan in staat is zijn controlerende taak uit te voeren ?

3.
Het college geeft aan dat de keuze voor Kuijer vooral gebaseerd is op ‘economische en 

toeristische’ motieven. Wij durven het volgende te stellen: er waren geen dringende 

redenen waarom de familie Kuijer het bedrijf zou moeten verplaatsen. Een geheel 


nieuwe kandidaat had ook voor de nodige toeristische en economische activiteiten 


kunnen zorgen, waarmee we een ‘pluseffect’ hadden kunnen creëren, een extra 


‘onderneming’ erbij. Nu verplaats je feitelijk alleen een bedrijf. 

4.
Waarom hebben we als raad de antwoorden op de verdiepingsvragen aan Kuijer en Ferrari niet 
gekregen of in mogen zien ?

5.
Waarom de keuze om van bovenop de invulling op te leggen en niet het 



presenteren van de plannen aan de inwoners, die vervolgens kunnen en mogen reageren 

en adviseren en deze advisering bij de uiteindelijke besluitvorming betrekken ? Als raad 

roepen we steeds dat we burgerparticipatie zo belangrijk vinden, het college geeft ook 

aan dat we hier als raad veel te weinig aan doen. Waarom laten we hier weer een kans 

liggen ?
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